Die .
Platypus Review

deutschsprachige Ausgabe

Ausgabe #38 | Marz - April 2026 '

1 Imperialismus: Was ist es und warum sollten wir
dagegen sein?
Eine Podiumsdiskussion mit Andrés (Klasse gegen Klasse),
Dennis Graemer, Georg (Der Sperling) und Ingar Solty (Rosa
Luxemburg Stiftung)

11 Derverwirrte Anti-Imperialismus der
Palastina-Kritiker
von Fakhry Al-Serdawi

WWWwW:

Briefe aus dem Iran
von der Anarchistischen Front (Iran & Afghanistan)

www.platypus1917.org/category/ausgabe-



T  Ausgabe #38 | Marz — April 2026

Orchester beim Kongress der Vilker des Ostens in Baku 1920.7

Imperialismus: Was ist es und warum
sollten wir dagegen sein?

von Andrés (Klasse gegen Klasse), Dennis Graemer, Georg (Der Sperling) und Ingar

Solty (Rosa Luxemburg Stiftung)

Am 12.06.2025 veranstaltete die Platypus
Affiliated Society in Berlin eine Podiumsdis-
kussion mit Andrés (Klasse gegen Klasse),
Dennis Graemer, Georg (Der Sperling) und
Ingar Solty (Rosa Luxemburg Stiftung). Es
folgt ein editiertes und geklrztes Tran-
skript der Veranstaltung, die unter https://www.youtube.com/
watch?v=pVxPtnrO8hc vollstdndig angehdrt werden kann.

Beschreibung

Unter den Begriffen des ,Imperialismus” und ,Anti-Imperia-
lismus”hatdie Linke in den letzten Jahren um die richtige Posi-
tion zu den Konflikten um Ukraine-Russland und Israel-Palds-
tina gerungen und sich dabei vielfach gespalten. Der Wechsel
der US-AuBlenpolitik unter Trump und die Aufriistung der deut-
schen Regierung haben das Thema wieder auf die Tagesord-
nung gebracht, weshalb Platypus fragen méchte:

Was versteht ihr unter Imperialismus? Was ist der spezifische
Beitrag der Imperialismus-Schrift von Lenin und inwiefern ist
diese heute noch relevant? Wie ldsst sich aus der Geschichte
anti-imperialistischer Kdmpfe lernen? Was hat der Kampf
gegen den Imperialismus mit dem Kampf fiir den Sozialismus
zutun?

Eingangsstatements

Andrés: Als der Imperialismus Anfang des 20. Jahrhunderts
zur Konigsdisziplin des Marxismus wurde, wuchs die Spannung
zwischen den GroBmdchten und der innere Druck auf die euro-
pdische Arbeiter:innenbewegung. Heute sehen wir wieder so
eine Situation. Obwohl Deutschland in den letzten Jahrzehnten
im Rickenwind der USA ohne gréBere militarische Stdrke
durchgekommen ist, muss es angesichts der Infragestellung
der US-Hegemonie durch China, undin Teilen Russland, wieder
aufholen. Firdiese Aufriistung zu einer offensiven imperialisti-
schen Macht muss der Nationalismus gestarkt und die Bundes-
wehr beliebt gemacht werden. Die Linke muss sich dieser
potentiellen militarischen Eskalation entgegenstellen, die sich
in der Ukraine schon teilweise zeigt. Der Dritte Weltkrieg steht
nicht vor der Tur, aber es gibt entsprechende Tendenzen. Um
diesen zu stoppen, und gegen den Imperialismus zu kdmpfen,
istesumso wichtigerihn zu verstehen.

Lenin analysierte in seiner Imperialismusschrift die globalen
Monopole des Finanzkapitals und die zentrale Rolle des Kapi-
talexportes gegeniiberdem Warenexport. Diese beiden Phano-
mene lassen sich an der Rolle des IWF und der Weltbank und
an der Dynamik von Finanzkrisen beobachten. Anders als zu
Lenins Zeitsind die meisten ehemaligen Kolonien heute formell
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unabhangig, obwohl sie 6konomisch total abhangig sind. Die
Zusammenarbeit zwischen den GroBmdachten wandelt sich
durch die Blockbildung und Konkurrenz zu einer neuen Auftei-
lung der Welt.

Der Imperialismus muss als Weltsystem verstanden und
bekampft werden. ,Finale Krise des Kapitalismus” und ,ster-
bender Kapitalismus"” bedeutet keinen automatischen Zusam-
menbruch, sondern die Mdglichkeit, den Kapitalismus durch
aktive Politik zu stirzen.

Proteste in Los Angeles gegen die Abschiebung von illega-
lisierten Migrant:innen, an denen sich auch Gewerkschaf-
ter:innen beteiligen, und die 10.000 Leute auf dem Weg nach
Agypten, um an der Grenze zu Gaza gegen den Genozid zu
protestieren, sind Beispiele fur Aktionen, die sich gegen die
Auswichse des imperialistischen Systems richten. Gleichzeitig
streikten Arbeiter:innenin den Hafen Frankreichs und Italiens.

Die Arbeiter:innenbewegungist durch Unterdrickungsformen,
wie globale Rassismen, Patriarchat oder Transfeindlichkeit, so
gespaltenwieniezuvor. Dazukommen neoliberale Fragmentie-
rungen durch Outsourcing oder Standortnationalismus, welche
Arbeiter:innen in Konkurrenz zueinander bringen. Der anti-im-
perialistische Kampf muss diese Spaltungen tberwinden und
eine Einheit herstellen.

Dazumissenwirgegenreformistischeundbirokratische Krafte
in den Gewerkschaften kampfen, die versuchen, die Arbei-
ter:innenbewegung zu verwalten und die politischen Forde-
rungen aus Streiks rauszuhalten. Der DGB vertritt Millionen
Arbeiter:innen, aber die Fihrung unterstitzt die Aufristung
und macht nichts gegen die anstehende soziale Katastrophe.
In der Linkspartei werden die, die fur das Aufristungspaket im
Bundesrat gestimmt haben, von der Parteifihrung gedeckt.
Die Partei organisiert mit ihren 100.000 Mitgliedern, bis auf
einzelne Initiativen, keine Bewegung gegen die Aufristung.
Man muss in die Konfrontation gehen und innerhalb der Links-
parteianti-militaristische, anti-imperialistische Kampfe unter-
stlitzen. Die Idee ,Der Hauptfeind steht im eigenen Land" muss
wieder in die Linke und den fortschrittlichen Teil der Arbeiter-
bewegungreingetragen werden.

Dennis Graemer: Der birgerliche Begriff von Imperialismus
meintdas expansive Agieren eines Staates. Dasumfasstsowohl
die Annexion durch Eroberungskriege oder Kolonialismus als
auch das militarische Erzwingen eines Vasallenverhaltnisses
ohne offizielle Annexion.

Der marxistische Begriff des Imperialismus geht von Marxens
Kritik der politischen Okonomie aus. Die Kapitalakkumula-
tion fihrt in letzter Instanz zum Sinken der Profitrate, weil die
Investition in konstantes Kapital (Maschinerie und Rohstoffe)
den Anteil des variablen Kapitals (Arbeitskraft) stark Gber-
steigt. Von der Seite des Absatzmarktes betrachtet, gehen dem
Kapital die Investitionsmdglichkeiten verloren. Die Kapitalak-
kumulation, die Reinvestition von Profiten, bringt den eigenen
Prozessins Stocken.

Alle Imperialismustheorien des frihen 20. Jahrhunderts -
Kautsky, Luxemburg, Lenin etc. - erkldren Imperialismus als
Versuch von Staaten, die Krise der Uberakkumulation durch
die Grindung von Kolonien aufzuschieben. Fur Marxisten hatte
das expansive Verhalten von Staaten also seinen Grund in der
Okonomie. Im Vergleich zu Marx scheinen mir die Theorien von
Kautsky, Luxemburg und Lenin diesbezlglich zu reduktionis-
tisch, weil Fragen der Sicherheitspolitik oder politische Beweg-
grinde beiseitegelegt werden.

Die Geschichte anti-imperialistischer Kampfe zeigt, dass der
Anti-Imperialismus keine geeignete Theorie und Praxis fir eine
radikale, sozialistische oder marxistische Linke ist. Marx ging
von Revolutionen in den entwickelten birgerlich-demokra-
tischen und technisch fortgeschrittenen Landern aus. Selbst
Lenin sagt nicht, dass die Kolonien oder Lander, die unter dem
Imperialismus leiden, die Speerspitze der Revolution sein
werden. Diese maoistische, stalinistische Theorie steht im
Zusammenhang zum Scheitern der Weltrevolution 1918/1919,
welche zur Suche nach einem anderen revolutiondren Subjekt
gefuhrthat. BeiMarcusesinddasdie Geisteskrankenund spater
inden 70ernkommt man drauf, dass esdie unterdricktenVélker
der Dritten Weltsind. Ich denke, Marx hatimmer noch Recht und
das Proletariat der industriellen Lander ist das revolutionare
Subjekt.

Die anti-imperialistischen  Revolutionen endeten fast
ausschlieflich als stalinistische Diktaturen. Noch schlimmerist
die Idee derradikalen Linken und der selbsterkldrten Marxisten
in Europa und den USA - also in den entwickelten Landern, wo
sie eigentlich das Proletariat organisieren missten -, die deko-
lonialen Bewegungen als Vorbild zu nehmen. Ab 68 wurde die
Revolution in den westlichen Nationen fir unmoglich erklart,
da die Arbeiterklasse durch die Kolonialprofite gekauft sei.
Diese Abkehr von einer marxistischen Strategie hin zur Orien-
tierung an reaktiondren oder hoffnungslosen Bewegungen in
der Peripherie ware nicht passiert, wenn wir das Ergebnis der
Revolutionen wirklich anschauen wiirden.

Georg: Der Imperialismus ist das hdchste Stadium des Kapi-
talismus. Der Imperialismus ist monopolistischer, parasitarer
und faulender Kapitalismus, erist sterbender Kapitalismus.

Der Imperialismus ist monopolistischer Kapitalismus: Das
monopolistische Finanzkapital wurde durch die Konzentration
und Zentralisation des Kapitals hervorgebracht. Es betreiben
nicht viele Konkurrenten eine anarchische Konkurrenz,
sondern wenige Finanzkapitalisten relativieren die Konkurrenz
mit Absprachen, um noch mehr Profit zu machen, die dann die
Absprachen notwendig wieder brechen - um noch mehr Profit
zu machen. Sie versuchen den Absatzmarkt und die Rohstoff-
quellen zu kontrollieren. Nachdem die Aufteilung der Welt
abgeschlossen ist, kampft die Bourgeoisie jetzt immer wieder
umdie Neuaufteilung der Welt.

Der Imperialismus ist parasitarer und faulender Kapitalismus:
Das monopolistische Finanzkapitalist so gewaltig, dass es sich
die Reichtumsquellen der Kolonien und Halbkolonien durch
Kapitalexport unterwirft. Im 19. Jahrhundert war England
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die Werkstatt der Welt. Danach wurde die Welt zur Werkstatt
Englands. Auch die USA als Nachfolger Englands als hegemo-
niale Supermacht der Welt sind nicht so machtig, weil sie den
Standort mit der gewaltigsten Kapitalakkumulation haben -
den habensieauch -, sondern weil die Kapitalakkumulation der
ganzen Welt im Dienst ihres Finanzmarktes steht. Je wichtiger
die eigene Wahrung fir den internationalen Kapitalverkehr
und Warenhandel ist, desto besser ist die Kreditwirdigkeit der
Nation. So funktioniert die Macht aller imperialistischen Nati-
onen - mehrund mehrauch Chinas. Die imperialistischen Nati-
onen leben wie ein Schmarotzer am Korper der Halbkolonien
und selbstein Teildes Proletariats, die Arbeiteraristokratie, hat
mehr zu verlieren als seine Ketten.

Auch fir ihre Militdarmacht spannen die Imperialisten die Halb-
kolonien und Milizen ein. Beispielsweise dienen die Armeen
Israels, der Tilrkei und Saudi-Arabiens in der Hauptsache
dem US-Imperialismus. Die wenigen marktbeherrschenden
Kapitalisten missen regelmafBig technischen Fortschritt
ausbremsen, um die Entwertung ihres konstanten Kapitals zu
verhindern. Das Produktionsverhaltnis ist zum Hemmnis der
Produktivkraftentwicklung geworden.

Der Imperialismus ist sterbender Kapitalismus: Die multinatio-
nalen Konzerne zeigen uns schon heute, wie hunderttausende
oder gar Millionenvon Menschen unter einer zentralen Planung
arbeiten kénnen. Die Aufgabe ist, diese Planung nicht mehr
im Dienst am Profit der Bourgeoisie, sondern im Interesse des
Proletariats stattfinden zu lassen.

Das bisherige war eine Paraphrase des Anfangs von Der Impe-
rialismus und die Spaltung des Sozialismus' - mit ein paar
Updates. Lenin hat die Argumente aus den drei Banden des
Kapitals auf die veranderte Weltlage zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts angewendet und die Theorie vom Kapitalismus
weiterentwickelt.

Fir uns als Marxisten-Leninisten-Maoisten ist sein Begriff
des Imperialismus noch heute aktuell, um zu verstehen, wie
das kapitalistische System weltweit funktioniert. Aber Lenin
hat nicht nur die Welt verschieden interpretiert, sondern sie
analysiert, um darauf zu schlieen, wie man sie verandern
kénne - und dann hat er das auch noch getan. Lenins Parole
.Proletarier aller Lander und unterdriickte Volker der Welt,
vereinigt euch!” ist fir uns heute noch wegweisend, denn die
Rebellion gegen den Imperialismus macht die unterdriickten
Nationen zu den Sturmzentren der proletarischen Weltrevo-
lution.

,Die imperialistische Bourgeoisie will nicht Freiheit, sondern
Herrschaft”. Sie stellt sich gegen das Interesse der halbfeudal
ausgebeuteten Bauern nach Zerschlagung des Grogrundbe-
sitzes, gegen das Interesse der unterdrickten Nationen nach
nationaler Unabhdngigkeit, gegen die demokratische Revolu-
tion.

Lenin hat schon in seinen Schriften zur Entwicklung des Kapi-
talismus in Russland und der demokratischen Revolution von
1905 den Grundstein gelegt. Doch erst Mao Tse-tung hat die

Aufgabe geldst, die Analyse des Imperialismus vertieft und die
Strategie der Neuen Demokratischen Revolution entwickelt.

Die monopolistische Bourgeoisie in den Halbkolonien hangt
von der imperialistischen Bourgeoisie ab. Die birokratische
Bourgeoisie verfligt Uber staatliche Monopole, wahrend die
Kompradoren-Bourgeoisie Uber private Monopole verfigt.
Abersie sind von der Kreditmacht des Imperialismus abhangig,
um ihre Geschafte auf dem Weltmarkt konkurrenzfahig
betreiben zu konnen. Der Grof3grundbesitz produziert mit halb-
feudaler Ausbeutung fur den Weltmarkt und hat kein Interesse
an Demokratie und nationaler Unabhangigkeit.

Die mittlere Bourgeoisie wird fortwahrend von der imperia-
listischen Bourgeoisie in ihrer Existenz bedroht und rebelliert
immer wieder gegen den Imperialismus. Die anti-kolonialen
Befreiungskriege auf der ganzen Welt und die Volkskriege
in China, Vietnam, Indien, der Turkei, auf den Philippinen, in
Peru, in Nepal und die aktuelle Vorbereitung des Volkskrieges
in Brasilien und anderen lateinamerikanischen Landern haben
gezeigtund zeigen, dass die Hauptkraft der Revolution in halb-
kolonialen und halbfeudalen Landern die Bauern sind.

Die GroBbourgeoisie und der Grofigrundbesitz sowie der
ihnen dienende Staat dienen dem Imperialismus und missen
zerschlagen werden. Stattdessen muss eine Demokratie der
revolutiondren Klassen des Volkes errichtet werden, die die
Aufgaben der demokratischen Revolution nachholt und einige
Aufgaben der sozialistischen Revolution vorwegnimmt. Nach
der Zerschlagung des alten Staates muss ein neuer Staat
errichtet werden, der die GroBbourgeoisie und den Grof3grund-
besitz im Interesse des Volkes unterdriickt und die Nation vor
dem Imperialismus schitzt. Dafir muss das gesamte Volk
bewaffnet und militarisch organisiert sein, um die demokrati-
sche Auslibung der Macht zu garantieren.

Dieser Staat muss das Eigentum der GroBbourgeoisie und
der imperialistischen Bourgeoisie verstaatlichen, damit die
Arbeiter selbst die Produktion planen kénnen. Aulerdem muss
er das Eigentum des Grof3grundbesitzes nationalisieren und an
die landlosen, armen Bauern verteilen, die sich dann freiwillig
zu Genossenschaften zusammenschliefen kdnnen, gemdf der
Parole ,der Acker dem, der pfligt".

Die Interessen der mittleren Bourgeoisie missen respektiert
werden, um sie nicht auf die Seite des Feindes zu drangen. So
konnen Konterrevolutionen durch Militarputsch und Invasion
verhindert werden. Dann kann das Volk seine politische Macht
nutzen, umdas Land 6konomisch zu entwickeln und vom Impe-
rialismus wirklich unabhangig zu machen und den Aufbau des
Sozialismus zu beginnen. Die Neue Demokratische Revolution
ist die Konkretisierung von Lenins Parole ,Proletarier aller
Landerund unterdriickte Volker der Welt vereinigt euch”.

Jetzt noch - ich habe befilrchtet, dass sowas kommt - als
Schmankerln gegen die white mans burden theory, die direkt
vormirreferiertwurde, ein Zitat von Genosse Stalin: ,Der Kampf
des Emir von Afghanistan fir die Unabhangigkeit Afghanistans
ist objektiv ein revolutiondrer Kampf, trotz der monarchisti-
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schen Anschauung des Emir und seiner Kampfgefahrten. Denn
dieser Kampfschwacht, zersetzt unterhdhltden Imperialismus,
wahrend der Kampfsolcherverbissenen Demokraten und Sozi-
alisten, Revolutiondre und Republikaner wie sagen wir Kerenski
und Zereteli, Renaudel und Scheidemann, Tschernow und Dan,
Henderson und Clynes wahrend des imperialistischen Krieges
ein reaktionarer Kampf war, denn er hatte die Beschdnigung,
die Festigung und den Sieg des Imperialismus zufolge."?

In diesem Sinne: Die Rebellion gegen Besatzungen in Palds-
tina, demIrakund Afghanistan haben mehrfirdie Befreiung der
Menschheit getan als alle Salonkommunisten zusammen.

Ingar Solty: Ich verstehe mich als Revolutionar und Kommu-
nist, aber in nicht-revolutionaren oder konterrevolutionaren
Zeiten. In der Linkspartei ist das nicht immer vergnligungs-
steuerpflichtig. Obwohl sich die Linkspartei an Sonntagen auf
den Boden der sogenannten Linie Luxemburg-Gramsci stellt
- einen dritten Weg einer demokratisch-sozialistischen Pers-
pektive, jenseits von gescheiterten Reformismus im Westen
und gescheiterten Staatssozialismus im Osten -, steht sie de
facto mehrheitlich auf dem Boden der Linie

von Eduard Bernstein und Eduard David.

JImperialismus” meint, dass der Kapita-
lismus ein inhdrent zur Globalisierung
neigendes, grenzlberschreitendes Welt-
system ist, das aber in einem System von
Nationalstaaten existiert. Die Reproduk-
tion des Wachstums von G-W-G' zwischen
Staaten und Uber Staatsgrenzen hinaus
betrifft die imperialistische Politik. Ein
wesentliches Kennzeichen des Imperia-
lismus ist, dass erin denseltensten Fallen
auf militarische Gewalt zurickgreift und
meistens gar nicht als Gewalt erkennbar ist. Durch die Inter-
nationalisierung des Kapitals Ubt der Imperialismus seine
Macht meist Uber Schulden, Finanzhebel, aber ohne Militar
aus. Dermilitarische Imperialismus ist letztlich ein schwacher
Imperialismus, weil er so offensichtlich ist und oft an seinen
selbstgewahlten instrumentellen Zielen scheitert.

In seiner Grundstruktur bleibt der Kapitalismus gleich: Es
findet immer Ausbeutung statt, es gibt immer Kapital-Ar-
beit-Beziehungen, es gibt immer einen Staat, der - wie die
Geschichte gezeigt hat - liberal oder autoritar, freihandlerisch
oder protektionistisch sein kann. Kapitalismus dndert sich in
seiner Oberflachenstruktur durch die Systemkrisen, in denen
ein bestimmter Wachstumstyp ans Ende kommt und von denen
wir vier erlebt haben: Die grofe Depression von 1873 bis 1895,
die Weltwirtschaftskrise von 1929 bis 1939, die Fordismuskrise
von 1967 bis 1979 und die 2007 begonnene globale Finanzkrise.
Aus all diesen Krisen ist immer ein neuer Typ von Kapitalismus
mit einer neuen Form des Wachstums und neuen Beziehungen
zwischen Kapital und Arbeit und der Staaten untereinander
entstanden. Meine These ist, dass Historiker unserer Epoche
die 2007 begonnene als eine bis heute anhaltende Krise des
Kapitalismusverstehen werden, welcheich eine Sechs-Dimen-
sionen-Krise des Kapitalismus nenne.?

Schutzzollpolitik gegen
chinesische E-Autos und
postliberal nach innen:
Diesem neuen Kapitalismus
entsprechend brauchen
wir eine neue
Imperialismustheorie

Nach Jan-Otto Andersen lassen sich alle Theorien Uber Imperi-
alismus in drei Wellen unterteilen. Zu der ersten Welle gehdren
Hobson, Kautsky, Bukarin, Hilferding, Luxemburg, Lenin. Die
zweite Welle umfasst die nicht-marxistischen Dependenzthe-
orienund die marxistische Stromung in der Weltsystemtheorie,
insbesondere Samir Amin. Die Sozialimperialismus-These und
der Maocismus gingen damals davon aus, dass die Arbeiter-
klasse in den Zentren gekauft und stillgelegt ist, weshalb die
Revolution in den Globalen Stiden wandert und es Randgrup-
penstrategien braucht. Daraus entstand die Vorstellung, dass
neuesoziale Bewegungenvielrevolutionarersind als die Arbei-
terklasse. Die Neue Linke merkt 1968, dass es den Kapital-Ar-
beits-Gegensatz noch gibt, und aus der Krise des Fordismus
entsteht der Neoliberalismus, der bis 2007 vorherrscht und
dann in die Krise gerat. Die dritte Welle wollte Lenins Imperi-
alismustheorie eigentlich ad-acta legen, weil nicht mehr die
zwischen-imperialistische Konkurrenz entscheidend war,
sondern es eine gemeinsame Ausbeutung des globalen Stidens
durch die kapitalistischen Zentren, die heutigen G7-Staaten,
geben kdnnte - was Kautsky als blof3e Idee des Ultraimperia-
lismusin Erwdgung zog.

Die Krise des Neoliberalismus scheint

'. schon jetzt einen neuen post-liberalen

Kapitalismus hervorzubringen. Er st
post-liberal in doppelter Hinsicht: Nach
auBen zeigt sich zunehmender Wirt-
schaftsnationalismus und die possier-
liche Situation, dass China heute der letzte
Verteidiger der WTO ist, welche urspriing-
lich zur Vorherrschaft des westlichen
Kapitals geschaffen wurde, wahrend der
Westen seine eigenen Regeln bricht. Die
USA schitzt die eigenen Raume gegen
die chinesische Hyperkonkurrenz und
Hyperwettbewerbsfahigkeit, sei es mit TikTok, der neuen
Seidenstrale oderdem Hamburger Hafen. Die Schutzzollpolitik
gegen chinesische E-Autos und Solaranlagenist eine Kapitula-
tionserklarung des Westens. Gleichzeitig wird der Kapitalismus
nach innen postliberal, weil man sich die liberale Demokratie
mit ihren mangelnden Planungskapazitaten, die dem chine-
sischen Staat und der KPC unterlegen sind, nicht mehr leisten
kann. Diesem neuen Kapitalismus entsprechend brauchen wir
eine neue Imperialismustheorie, welche die zwischen-imperi-
alistischen Rivalitaten zwischen dem absteigenden Westen und
China erklaren.

Antwortrunde

A: Nach Dennis ist das Proletariat in den imperialistischen
Zentren und nach Georg die Bauernschaftin der Peripherie das
revolutiondre Subjekt, doch beides geht am Kern der Entwick-
lungenvorbei. Seitden 1990ernist die Zahlder lohnabhangigen
Arbeiter:innen um 760 Millionen gestiegen. Es gab Revolten in
Libanon, Chile, Haiti, Sudan und den Arabischen Frihling. Die
politische Frage ist, wie man in diesen Bewegungen fir einen
revolutionaren Ausgang kampft. Die Guerilla-Bewegungen im
GlobalenSudenhabensichvonderArbeiterbewegung entfernt,
weil die von Moskau gefiihrten kommunistischen Parteien eine
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pro-koloniale Politik durchgefihrt haben, wie zum Beispiel
wdhrend den anti-kolonialen Revolutionen in Algerien und
Vietnam.

G: Die Statistiken fragen danach, ob die Leute Lohnarbeit
verrichten, aber nicht danach, ob sie von ihrem Arbeitgeber
noch ein Stiick Land bekommen, um Subsistenzwirtschaft zu
betreiben und ihren Lohn unter das fir die Reproduktion der
Arbeitskraft Notige zu senken oder ob der Tagel6hner auf der
Monokulturplantage noch seine Frau einspannt, weil er den
Akkordlohn sonst gar nicht schaffen kann. Es gibt zig Formen
halb-feudaler Ausbeutung, nach denen birgerliche Statistiken
nicht fragen, deswegen tauchen sie in birgerlichen Statistiken
auch nicht auf. Bei Interesse, auch nach Empirie, empfehle ich,
Texte von Genossen aus der Dritten Welt zu lesen, etwa den
aktuellen Text der Kommunistischen Partei Brasiliens Uber die
Neue Demokratische Revolution.*

DG: Unser maoistischer Freund zeigt, dass ich keinen Scheif3
erzahlt habe - die glauben das wirklich. Die Bauern als Kern
der revolutiondren Bewegung und eine
anti-koloniale Volksfront aller revolutio-
naren Klassen anstelle der alleinigen Herr-
schaft des Proletariats der entwickelten
Lander unterscheidet sich fundamental von
der klassisch-marxistischen Strategie.

Marx dachte auch nicht, dass der Hauptfeind
immer im eigenen Land steht. Er unter-
stitzte PreuBen und die preuflische Aristo-
kratie im Krieg gegen Danemark, weil der
Klassenkampf in dem vereinten Deutsch-
land leichter zu flhren ist als in den verein-
zelten kleinen Staaten. Er beflrwortete die
USA im Krieg gegen Mexiko, weil die USA
das weiterentwickelte birgerlich-kapitalis-
tische Landsind, die Heimatderbirgerlichen
Revolution und weil er literally gesagt hat, die Mexikaner sind zu
faulund entwickeln die Produktivkrafte nicht ausreichend. Auch
im amerikanischen Birgerkrieg war er fir die Nordstaaten und
gegen die Sklavenhalter, weil im Norden eben Proletarier und
Kapitalisten waren und nicht Sklavenhalter, Sklaven und Bauern
-von Lincoln warergrofBer Fan. Im deutsch-franzésischen Krieg
- der zur Besetzung von Elsass-Lothringen und der Griindung
von Deutschland fiihrte - war Marx auf der Seite Deutschlands,
weil er den Bonapartismus von Napoleon Ill. hasste und dachte,
dass die Franzosen die Revolution starten. Im Krimkrieg war
er komplett anti-russisch, weil man die westliche Demokratie
gegen den 0Ostlichen Despotismus verteidigen musste. Keine
dieser Positionen wirde ein heutiger Linker, der sich als Anti-
Imperialist bezeichnet, einnehmen.

G: Die Aufklarung ist vorbeil Die birgerlich-demokratische
Weltrevolution ist Ende des 19. Jahrhunderts mit dem ersten
Griff des Proletariats nach der Macht abgeschlossen. Die
Bourgeoisie war revolutionar und wurde 1871 bis 1917 reakti-
ondrund ihre Theorie ist auch reaktiondr, weil sie entweder die
birgerliche Gesellschaft verteidigt oder veraltet ist und einer
Epoche angehort, die vorbei ist. Alle Aufgaben der demokrati-

Marx befiirwortete die USA
im Krieg gegen Mexiko, weil
sie das weiterentwickelte
biirgerlich-kapitalistische
Land sind, die Heimat der
biirgerlichen Revolution und,
laut Marx, sind die Mexika-
ner zu faul und entwickeln
die Produktivkrafte nicht
ausreichend

schen Revolution, die liegen geblieben sind, will sie nicht wahr-
nehmen. Sie will Gberhaupt nicht, dass die Massen in Wallung
kommen undirgendwas andern - sie hat Angst vor den Massen!
Weltweit muss das Proletariat daher als revolutiondre Klasse
die Aufgaben der demokratischen Revolution nachholen, denn
sonst wird es keiner tun. Dadurch kann es die Bauern und die
mittlere Bourgeoisie mobilisieren und fihren, um den Impe-
rialismus in den Landern zu bekdampfen und halb-feudale
Ausbeutung durch Nationalisierung des Grofgrundbesitzes
zu beenden. Das heif3t nicht, dass die Bauern die Revolution
fihren, sondern dass sie sich unter Fihrung des Proletariats
daran beteiligen.

Der Maoismus propagiert keine Volksfront und ist kein
Dritt-Weltismus. Der Maoismus geht nicht davon aus, dass die
Revolution einzig und allein in unterdrickten Nationen maglich
istund man hier die Hande inden Schof3 legt und so ein bisschen
internationale Solidaritat macht. Der Maoismus geht davon
aus, dass die Sturmzentren der proletarischen Weltrevolution
in den unterdrickten Nationen sind. Denn die nationale Unter-

driickung fiihrt zu Uberausbeutung und

.' zu halb-feudaler Ausbeutung, zu mehr

Grinden zur Rebellion und dementspre-
chend auch zu mehr Rebellion. Jeder, der
eine Zeitung liest, die sich nicht nur mit
Deutschland beschaftigt, wei3 das auch!
Und da die Weltrevolution nicht an einem
Tag und auch nicht in einem kurzen Zeit-
raum stattfinden kann, sind Sozialismus
in einem Land und Neue Demokratie
notwendig, um dem gerecht zu werden,
und Chancen, die sich in einzelnen Natio-
nen bieten, nicht wegzuschmeif3en.

Dennis denkt, der weile Mann in Europa
und Amerika kann Revolution machen und
derRestmussleideraufunswarten, biswir
sie mit der Revolution begliicken. Diese Polemik, dass Marcuse
sagt, ,das revolutiondre Subjekt sind die Geisteskranken”, und
dass das das gleiche ware wie Politik in der Dritten Welt - das
isteinfach nurnochrassistisch. Dassdunoch Marx heranziehst,
der gesagt hatte, Mexikaner seien zu faul, damit du deine Posi-
tion auch noch autoritar untermauern und behaupten kannst,
es wdre marxistisch... Ich kenne diesen Text nicht, aber wenn
Marx das gesagt hat, dann hat er einfach rassistischen Scheif3
geredet, aber du hast keine hthere Wahrheit fir deinen Stand-
punkt!

IS: Die Kritik des einseitigen Trikontismus und der Sozialimpe-
rialismus-These - die Arbeiterklasse im Westen ist gekauft -
war zutreffend und im Lied von Dieter Stverkrup ,Arbeiter: was
machst Du fir den Befreiungskampfin Angola?” schon ausge-
drickt. Ich bin kein Freund von der Frankfurter Schule, Foucault
und der Randgruppenstrategie, nach der die Arbeiterklasse
vollkommen integriertsei, weil sieaus derfalschen Analyse des
Spatkapitalismus entstanden sind. Das Revolutiondre kehrte
auch 1968 wiederund esistimmer wiedergekehrt. Schon Bern-
stein meinte, die Arbeiterklasse sei letztlich reformistisch, weil
esihrimmer besser gehe. Dann kommt die Revolution von 1905
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mit dem Massenstreik als neuer Kampfmethode. Dann hiel3 es,
der Kapitalismus wiirde besser darin, die Krisen zu vermeiden,
und es kdme keine Katastrophe. Dann kam der Erste Weltkrieg
als Urkatastrophe des 20. Jahrhunderts und eine revolutiondre
Welle von Irland bis Ost-Asien. Die Revolution ist nie tot, egal
wie oft sie totgesagt wird. Jedoch irrten Marx und die Zweite
Internationale tatsachlich in der Annahme, die Revolution
wirdealleindurchdie Entstehung derArbeiterklasse zur Mehr-
heitsklasse im Westen und die Entfaltung der Widerspriche
zwischen Kapital und Arbeit stattfinden. Tatsachlich wandert
die Revolution weltgeschichtlichin die Peripherie und es waren
damals eher Bauernrevolutionenals Arbeiterklassenrevolutio-
nen. Das gilt sogar fur die Oktoberrevolution, selbst wenn da
das Proletariat eine wesentliche Rolle spielte.

Wir mussen zuriickkommen zu einer Analyse der Welt als
Krafteverhdltnisse. Es geht nicht um die moralische Frage, ob
das ein gutes Land oder ein schlechtes Land ist oder unseren
Vorstellungen von Sozialismus entspricht, sondern um Krafte-
verhaltnisse.

Die ,Marx-gegen-Moskau-Debatte” ist in vielen Punkten
falsch: Erstens, geht sie mit Exegesen an heutige Tagespo-
litik heran, als ware Marx die Bibel, obwohl sich Marx oftirrte
und auch seine Position dnderte. Auch die Marxisten dnderten
ihre Position zum 1870/71er Krieg, als sie merkten, es ist ein
Eroberungskrieg. Bebel und Wilhelm Liebknecht sind fir ihre
Kritik in den Knast gegangen. Zweitens, ist es marxologisch
ungenau. Marx stand nicht fir die kleindeutsche Ld8sung,
sondern fur die grofdeutsche revolutiondre Losung. Deshalb
war er immer der grofBte Kritiker jeglicher Zusammenarbeit
der Lassalleaner mit Bismarck. Drittens, ist es das metho-
disch unmarxistischste, was mir je untergekommen ist, Marx'’
anti-russische Position aus dem 19. Jahrhundertins 21. Jahr-
hundert zu Ubertragen. Es ist einfach katastrophal, mit der
marx'schen Denkbewegung nicht die Gegenwart zu analy-
sieren, sondern den Stellvertreterkrieg des Westens in der
Ukraine zu rechtfertigen.

DG: Natirlich sind die Bedingungen wahrend des Krimkriegs
nicht identisch mit den heutigen Bedingungen. Entscheidend
ist, dass Marx nicht schablonenhaft Uber geostrategische
Konflikte nachgedacht hat: ,Wir sind gegen das eigene Land,
Krieg istimmer bdse, da wo die Kapitalisten und die Amis oder
derWesten hinterstecken,dabinichgegen.”Andersalsvorgeb-
liche Marxisten hat er konkret Uberlegt, welcher Ausgang dem
Proletariat zugutekommen wiirde.

Fragerunde

Was folgt aus einer marxistischen Theorie des Imperialismus fir
den praktischen Zusammenhang des Kampfes flir Demokratie
und des Kampfes fur Sozialismus? Welche Schlussfolgerungen
sollten Linke heute daraus ziehen?

IS: Die Haltung der Arbeiterbewegung nach Marx' Tod ist, ange-
fangen bei Engels Vorhersage des Ersten Weltkriegs im Jahr
1887, dass der Sozialismus unaufhaltsam ist, wenn man den
imperialistischen Krieg nach auBen verhindert. Dieser hatte

sich in Marokko 1906 und 1912 angekindigt und die Birgerli-
chen freuten sich auf das reinigende Gewitter. Ernst Jinger
dachte, er kdnne mit dem Schwert in den Krieg reiten, bis er
merkte, dass er mit Giftgas, Kampfflugzeugen und Panzern
wieder rausreitet. Je mehr wir eine neue Blockkonfronta-
tion gegen China bekommen, desto mehr werden Demokratie
und Sozialstaatlichkeit, Liberalitat, Zivilitat im Inneren abge-
baut werden. Der Gegensatz zwischen Sozialausgaben und
Rustungsausgaben wird die kommenden Jahre prégen, weil die
Zinsen fir die Aufristung aus dem laufenden Haushalt bezahlt
werden missen. Schon in der ,Zeitenwende” wurden die 13
Milliarden fir die Kindergrundsicherung flir Munition geopfert.
Der Kampf fir Demokratie wird als friedenspolitischer Kampf
geflihrt, der die besten Bedingungen des Klassenkampfes in
allen Landern der Welt aufrechterhalt.

G: Ingar benutzt viele Worter, die ich so nicht benutzen wiirde,
aber ich stimme inhaltlich relativ vielem zu. Um einen dritten
Weltkrieg fihren zu kénnen, muss die Bourgeoisie in den
imperialistischen Landern die liberal-demokratischen Rechte
einschranken und eine faschisiertere Form des birgerlichen
Staatsanstreben. Dassehenwirgerade bei Trump, der den kali-
fornischen Gouverneur halb entmachtet und die Nationalgarde
dem Zentralstaat unterstellt, aber auch bei Merz, der auf die
foderale Struktur und Parteipolitik scheif3t, um sich die Leute
aus der Monopolbourgeoisie ins Kabinett zu holen. Insofern ist
der Kampfum Demokratie ein notwendiger Abwehrkampf. Aber
die sozialistische Revolution steht hier an. Wir wollen nicht nur
die birgerliche Demokratie gegen Faschismus verteidigen,
sondern die birgerliche Demokratie abschaffen und den Sozi-
alismus aufbauen.

DG: Auchwennmandie birgerlichen Errungenschaftenirgend-
wann in eine vollkommenere Demokratie und Republik tber-
fuhren muss, ist ihre Verteidigung heute Kernaufgabe von
Marxisten. Innenpolitisch sollte man sich jeder Art von Zentra-
lisation entgegenstellen, sei es durch Trump oder durch Biden.
Der Kampf gegen Rechts ist ein Kampf gegen das Proletariat,
weil es ein Kampf fir die Zentralisierung der Staatsmacht ist.
Dennoch muss die birgerliche Demokratie gegen duBere
Feinde verteidigt werden.

Die bisherigen anti-kolonialen Revolten haben das Gegen-
teil von Demokratie bewirkt. China ist nicht demokratisch und
nicht, wie Maoisten behaupten wiirden, weil Deng Xiaoping die
Revolution verraten hdatte, sondern weil es eine direkte Folge
von Maos Praxis war. Anscheinend ist diese Politik nicht fir
die grof3e Parole der universellen Demokratisierung geeignet.
Deshalb sollten wir die Demokratie dort schitzen, wo sie exis-
tiert, und gleichzeitig wirklich demokratische Bewegungen in
der Peripherie unterstitzen.

A: Russland unterstitzt diktatorische Diktaturen und anti-de-
mokratische Regime, doch genauso machen es die USA und
Deutschland.

Keine Revolution hat damit angefangen, dass Leute gesagt
haben: ,Ichwilljetztdie klassenlose Gesellschaft”und dannauf
die Barrikaden gegangen sind. Es gibt sehr konkrete Ausléser,



7 husgabe #38 | Marz — April 2026

meistens Hunger, Krieg oder der Wunsch nach mehr Land.
Demokratie ist so ein leerer Begriff und alle konnotieren den,
wie siewollen. Die Bourgeoisie, dawlrdeich Georgzustimmen,
hat ihre historisch-fortschrittliche Rolle ldngst aufgegeben.
Diese Rolle bestand darin, demokratische Staaten zu schaffen,
wie wirsie heute kennen. Also Staaten ohne feudalen Anspruch
auflLandbesitz, indenendas Land freiverteilt wird durch Agrar-
reform, Wahlrecht etc. - Forderungen die von birgerlichen
Regimen nicht mehr erfillt werden.

Lenin vertrat urspringlich die Idee der Demokratischen
DiktaturderArbeiterund Bauernohne Bourgeoisie. Das hatsich
nichtbewiesen, weshalb Leo Trotzkis Theorie der permanenten
Revolution eine der wichtigsten historischen Erneuerungen
des Marxismus darstellt. Demnach wirde die demokratische
Revolution entweder scheitern oder in eine proletarisch-sozi-
alistische Revolution Gbergehen. Sozialist:innen missen also
demokratische Forderungen aufgreifen, um aufzuzeigen, dass
sie sich nichtim Kapitalismus erfiillen lassen und die partiellen
Errungenschaften schnell wieder riickgangig gemacht werden
kénnen.

Fur Lenin bedeutete der Imperialismus, als héchstes Stadium
des Kapitalismus, die Chance, in den Sozialismus tiberzugehen.
Gibt es heute eine Krise wie diejenige der 1910er oder ist unsere
Situation eher vergleichbar mit der Krise des Fordismus und der
Neuen Linken?

DG: Seitdem ich Teil der radikalen Linken bin, ist irgendwie
immer Krise. Das stimmt auch, insofern der Kapitalismus die
Krise der birgerlichen Gesellschaft ist. Wenn man allerdings
von einer konkreten Wirtschaftskrise oder Uberakkumulati-
onskrise redet, muss man da vorsichtiger sein. Krisen sollten
nicht vorschnell als Chancen identifiziert werden. Viele Linken
neigen zu einer Verelendungstheorie und denken, dass alle so
formlose Normies sind, die in der gro3en Krise nach Losungen
suchen, und wir denen dann Sozialismus predigen kénnen.

Aber der Aufbau von Gewerkschaftsmacht, die Starkung linker
Organisationen dauert jahrzehntelang und findet oft im wirt-
schaftlichen Aufschwung statt wie etwa bei der Zweiten Inter-
nationale. Es muss sich ein strukturiertes Proletariat heraus-
gebildet haben, das zum Klassenkampf befahigt ist. Eine Krise
kanndannein, tipping point”sein. Wirsollten nicht hoffen, dass
jetzt die Apokalypse beginnt, weil das hdchstens faschistische
Kradfte nach oben splilen wird, aber auf keinen Fall Chancen fir
den Sozialismus liefern wird. Elend erzeugt keine Revolution!

G: Aus Elend folgt erstmal gar nichts. Der Wille ist frei und die
Menschen konnen sich auf Grundlage objektiver Griinde zu
allen moglichen Sachen entscheiden. Aber selbstverstand-
lich legen objektive Grinde, die die Lebenssituation der Leute
massiv verschlechtern, eine bestimmte Entscheidung nahe.
Namlich, damit unzufrieden zu sein und irgendwas dagegen
zu tun. Die Aufgabe von Kommunisten ist es dann, nicht die
Hande in den Schof3 zu legen und verzweifelt zu sagen: ,Ach du
Schande, es war so schon vor der Krise, und da konnten wir an
der Uni zusammensitzen und alles war so erlaubt” - sondern
ihre Arbeit zu machen und die Rebellion der Massen zu organi-

sieren, damit sie zu einem Sieg gefiihrt werden kann. Das muss
man dann schon tun!

IS: Nach der Erfahrung der Krise der 1930er gibt es zwei Wege:
den faschistischen Weg, die Vernichtung der Arbeiterbewe-
gungund den Krieg nach auflen, oderdie Starkung der Gewerk-
schaften und offentliche Beschaftigungsprogramme Uber die
Abschopfung der parasitaren Grovermdgen. Bei Syriza 2015
ist die imperialistische Kette an ihrem schwachsten Glied
gebrochen und der ,New-New-Deal-Weg" aus der Krise ware
maoglich gewesen.

Verelendungstheorie hin oder her - wir missen denen Ange-
bote machen, die nicht mehr reprasentiert sind. Die extreme
Rechte etabliertsich wie Melonioder Le Pen und wird pro west-
lich, pro Aufristung, pro USA. Sie sind im Gegensatz zwischen
Militarismus und der Sozialen Frage angreifbar. Da sehe ich
eine Hoffnung, aber den Konigsweg habe ich nicht.

Wir brauchen Fehlerfreudigkeit. Die Revolution und die Veran-
derung wird vielleicht aus unbekannten Richtungen kommen.
Gleichzeitig sollte man gegen den Aufstieg der extremen
Rechten nicht die Politik des kleineren Ubels betreiben. Wenn
die Linke keine Hoffnung mehr auf Verbesserung hat, bietet sie
der CDU in Sachsen-Anhalt einen Deal an, damit bloB nicht die
AfDregiert. Stand jetztist die extreme Rechte an der Macht und
nicht der Faschismus. Bernie Sanders und Alexandria Ocasio-
Cortez sind nicht im KZ, sondern auf Protestbiihnen. In Italien
werden soziale Rechte geschliffen, aber die Gewerkschaften
sind nicht verboten.

A:lchkannauchdiesen Satz,Die Widerspriiche spitzen sich zu"
nicht mehr hdren, den hérich auch schon seit zehn Jahren auf
jedem Plenum. Aber: Die Widerspriiche spitzen sich ja wirklich
zu! Wie Gramsci sagte: ,Die alte Welt liegt im Sterben, die neue
ist noch nicht geboren”. Die herrschende Klasse kann nicht
mehr so weiterregieren, weil sie keine innere Einigkeit mehr
hat.

Falsche Reprdsentation ist genauso ein Problem wie keine
Reprdsentation. In der Krise zeigt sich, wer Freund und Feind
istund warum die anti-imperialistische Politik in der deutschen
Linken so wichtig ist. Die Palastinabewegung der letzten zwei
Jahre, die viele Widerspriiche hat, zeigt, dass anti-imperialisti-
sche Krafte in der deutschen Linken nicht mehr so isoliert sind
wie davor. Wir sollten uns nicht als Randphdnomen aufbauen,
sondern auf die existierende Linke und auf die Arbeiter:innen-
bewegung zugehen.

Wie kann man gleichzeitig von ,Imperialismus” als einem
weltumspannenden totalen System reden und von mehreren
.Imperialismen”, die im Antagonismus zueinander stehen
kénnen?

G: Einerseits geht es um das hdchste Stadium des Kapitalismus
und andererseits sprechen wir von imperialistischen Landern
- US-Imperialismus, deutscher, russischer, chinesischer Impe-
rialismus - in denen die nationale Bourgeoisie ein imperialisti-
sches Interesse hat, vermittelt durch Staat und GroBkonzerne
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international agiert und unter dieser Subsumtion als Allge-
meines begriffen werden kann. Ein ,deutschesInteresse”impli-
ziert keinen widerspruchsfreien und monolithischen Block.

Das ist aber eine grofe Debatte in der marxistischen Bewe-
gung. Lenin definiert, was er mit dem héchsten Stadium meint,
aber nicht, was ein imperialistisches Land ist. Zumindest ware
mir diese Definition nicht bekannt. Im Streit der KO wurde etwa
argumentiert, dass Russland nicht imperialistisch sei. Aber da
wurden falschlicherweise die Kriterien vom Weltsystem als
Kriterien flir einzelne Lander verwendet. Lenin selbst hat zum
Beispiel damals argumentiert, dass bei Russland das finanz-
kapitalistische Monopol durch das Territorium und die militari-
sche Macht ersetzt wird.

Deshalb sprechen wir von 6konomischer, politischer und mili-
tarischer Macht, die quantitativ so grof3 ist, dass sie in Qualitat
umschldgt, so dass das imperialistische Land in der Weltord-
nung nicht in der Hauptsache geordnet wird, sondern ordnend
tatig ist und seine Interessen in der Weltordnung zur Geltung
bringt. Diesen Unterschied kann man etwa zwischen Deutsch-
land und Sudafrika oder den USA und
Brasilien beobachten. Zur Einschdtzung
der heutigen Weltordnung gibt es natr-
lich auch Streit: Die KO sagt, das ist eine
Pyramide, und die MLPD sagt, es gibt neue
imperialistische Lander, aber das ist nicht
unsere Position.

IS: Man kann unterscheiden zwischen
imperialistischer Politik und dem Impe-
rialismus als Weltsystem. Der Versuch,
Uberakkumuliertes Kapital loszuwerden,
um eine Uberakkumulationskrise zu lésen,
erklart nicht, warum Russland Krieg fihrt.

Dazu kommt eine politisch-praktische Dimension: Imperi-
alismus hat als Begriff im globalen Siden eine Bedeutung,
weil er mit realen Erfahrungen verbunden ist, die teilweise
wenig mit der Uberakkumulationsproblematik zu tun haben.
Insofern ist der Begriff auch sinnvoll. Daher wirde ich fast
zu einem gewissen Eklektizismus tendieren. Hauptsache wir
beschreiben die Sache, um die es geht, richtig.

DG: Bei Lenin ist Imperialismus ein bestimmtes Stadium der
Entwicklung der kapitalistischen Okonomie und der ganzen
kapitalistischen Welt. Esgehtnichtum die Frage, welche Lander
imperialistisch und nicht-imperialistisch, b6se oder gut sind.

A:LeninredetvonImperialismus als Weltsystem, aberauch von
konkreten imperialistischen Ldandern. Russland agiert heute
militarisch aggressiv, aber es ist keine klassische imperialis-
tische Macht. Naturlich ist es Quatsch, wenn Linke Fans der
Ayatollahs sind, nur weil der Iran gegen den Westen ist, aber
konkrete Analysen der Unterschiede zwischen den Staaten
sind notwendig. Sonst verfallt man in einen Relativismus, nach
dem jedes Land irgendwie doof und kapitalistisch ist, ohne zu
verstehen, wo die Zentren der kapitalistischen Macht gerade
bekampft werden.

Die Rebellion gegen
Besatzungen in Palastina,
dem Irak und Afghanistan

haben mehr fiir die Befreiung
der Menschheit getan als
alle Salonkommunisten
Zusammen

Welche Schlussfolgerungen missen aus dem Gesagten fir die
Einschatzung des Ukraine-Kriegs gezogen werden? Was fasst
ihralles unter,,Demokratie”?

DG: In der Ukraine geht der Kampfum Demokratie und nicht um
Sozialismus. Nicht unter Despotismus zu leben, ist erstmal an
sich wertvoll. Gleichzeitig ist Demokratie auch ein taktischer
Schritt Richtung Sozialismus und wir miussen die Seite vertei-
digen, die zumindest das Erbe der birgerlichen Revolution
hochhalt. Dagehtesum mehrals das Mehrheitsprinzip, namlich
um Grundsétze der Aufklarung, die Gewaltenteilung, Unabhan-
gigkeit von Gerichten, Meinungsfreiheit oder ,habeas corpus”.

A: Als Marxist:in muss man die Invasion ablehnen, aber es ist
komplexer als die Ligen des Westens wie ,Ukraine versus
Russland” oder ,Demokratie versus Autoritarismus”. Es geht
um westliche Interessen in der Ukraine, Maidan und in anderen
jlingeren Farbrevolutionen.

G: Der erste Eingriff in das Selbstbestimmungsrecht der
Ukraine war der vom Westen und der faschistischen mili-
tarischen Fihrung im Zuge des Maidan

Putsch gegen Januko-

.' organisierte
witsch. Die Hauptsache dieses Krieges

ist aktuell nicht mehr die Rebellion einer
unterdrickten Nation gegen Besatzung,
sondern massenhaftes Sterben fir die
Kontrolle der Ukraine durch den westli-
chen Imperialismus, worauf die Bevdlke-
rung keinen Bock mehr hat.

IS: Der Euromaidan war nicht einfach
von auflen orchestriert, wie es manche
bornierte Anti-Imperialisten darstellen.
Die Ukraine wurde durch die gegensei-
tigen Anspriche von West und Ost zerrissen. Das Beste fur
die ukrainische Bevolkerung ware Neutralitat und nicht dieser
Krieg. Solidaritat mit der Ukraine bedeutet Solidaritat dafir,
dass dieser Staat die Arbeiterklasse gegen ihren Willen rekru-
tiert. Selbst die vom Westen finanzierten Anreize wie Zehn-
jahreslohn, zinsfreie Baukredite oder gebiihrenfreies Studium
konntenin drei Monaten nur 400 18- bis 24-Jahrige rekrutieren.
Die ukrainische Arbeiterklasse hat diesen Krieg beendet.

In Russland ist ein Grund fir den Krieg die Stabilisierung der
Herrschaft nach innen. Bei der Erhohung des Rentenalters
waren 80 Prozentder Bevolkerung dagegenund esgab massive
Proteste getragen von der Kommunistischen Partei der Russi-
schen Foderation. Gleichzeitig tragen 80 % der Bevolkerung
diesen Krieg und die Wahrnehmung ist, dass der Westen Russ-
land eingekreist hat. Wer wirklich Demokratisierung in Russ-
land oder China will, muss Entspannungspolitiker sein, dann
konnen sich die inneren Widerspriiche entfalten.

DG: Die Maidan-Bewegung war eine demokratische Bewe-
gung, die sich gegen einen zentralistischen und autoritdren
Staat gewendet hat, mit dem Ergebnis einer russischen Inva-
sion. Marx pladierte daflr, dass man Polen und die Ukraine
als eigenstdandige Nation wiederherstellen und gegen Russ-
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land kampfen muss, weil Russland immer da interveniert, wo
Menschen revolutionar tatig werden. Wir haben es beim von
Russland gedeckten Assad-Regime, auf der Krim, im Donbass
und 2022 wieder gesehen.

Die Ukrainer wollen die Unabhdngigkeit ihres Landes und die
Fortsetzung des Widerstands, bis eine akzeptable Ldsung
vorgeschlagen wird. Dass Leute ihre Freiheit verteidigen
wollen, aber es gleichzeitig nicht selber machen, oder Wahlen
ausgesetzt werden, ist einfach Realitatin Kriegen. Die Soldaten
in den Napoleonischen Kriegen, im Amerikanischen Birger-
krieg oder die amerikanischen und sowjetischen Soldaten im
Zweiten Weltkrieg wurden auch gezwungen.

Was war der Beitrag der Antideutschen zum Begriff des (Anti-)
Imperialismus?

Eine historische Anmerkung dazu: Hitler war gegen den
Versailler Vertrag aus anti-imperialisti-
schen und spezifisch nicht-burgerlichen
Grinden. Er hat auch den Imperialismus
als 6konomisches Weltsystem verstanden
und die Dritte Internationale hat durchaus
aus anti-imperialistischen Motiven mit den
Faschisten Ende der 20er kooperiert.

A: Der Beitrag von Antideutschen zur
Linken? Absolut gar nichts. Antideutsche
sind pro Siedlerkolonialismus und lehnen
die Arbeiterbewegung als Subjekt ab.

Faschismus sollte als die degenerierteste
Phase des Imperialismus verstanden
werden, in der die Gewalt nach auBlen,
jetzt nach innen angewendet wird. Der Faschismus Uber-
nimmt quasi die Methoden des Konzentrationslagers, die
Deutschland zuerst in Namibia angewendet hat. Wenn man
hier gegen Faschismus ist und dann koloniale Projekte woan-
ders unterstltzt, dannist dieser Anti-Faschismus nichts wert.
Das haben leider Teile der deutschen Linken immer noch nicht
verstanden.

DG: Die Ideologiekritik der Antideutschen hat aufgezeigt, wie
oft volkisches Denken in diesen anti-imperialistischen Ideen
LunterdrickterVolker”steckenund wie oftdarinanti-westliche,
anti-aufkldrerische, anti-moderne Ressentiments stecken. Ein
Artikel in der deutschsprachigen Platypus Review argumen-
tierte, dass die Antideutschen in gewisser Weise immer noch
Maoisten sind.® Sie lavieren zwischen einer Massenlinie und
einer Randgruppentheorie und schaffen es nicht, einen marxis-
tischen Begriff von Proletariat zu entwickeln. Deshalb sind sie
als linke Bewegung gescheitert, obwohlsie ein gutes Korrektiv
gegeniberderanti-imperialistischen Linken waren.

G: Antideutsche sind reaktiondre Chauvinisten - und das ist
das Wichtigste an ihnen! Antideutsche sind beleidigte Linke,
die eine Theorie des Verblendungszusammenhangs entwi-
ckeln, um zu erkldaren, warum die Massen ihnen nicht folgen,
und um ihre Verachtung zu rationalisieren, was Dennis hier als

Wenn man hier gegen
Faschismus ist und dann
koloniale Projekte woanders
unterstiitzt, dann ist
dieser Anti-Faschismus
nichts wert. Das haben
leider Teile der Deutschen
Linken immer noch nicht ver-
standen

Kritikam volkischen Denken adelt. Das fihrt sie bis zur Vertei-
digung des birgerlichen Staates, um die ,bdsen reaktiondren
Massen”in Schach zu halten, dennsonst kommt die Reichspo-
gromnacht.

Vernlinftige Beitrdge zur Kritik des notwendig falschen
Bewusstseins kamen gerade nicht von den Antideutschen,
sondern von den Antinationalen, die diesen Chauvinismus
gegeniiber den Massen nicht mitgemacht haben.

IS: Antideutsche stellen eine weitere Verfallsform des linken
Denkens nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion dar. Die
Wurzeln stecken auch im Maoismus, aus dem sich sowohl der
Avantgardismus der Antideutschen als auch der Griinen speist,
als Formen der Massenverachtung. Antideutsche sind sozu-
sagendiewenigercleveren Grinen. NachihrerEntstehung 1990
kampfen sie erst gegen Deutschland und schitzen Muslime
vor Pogromen und nach 9/11 gehen sie mit Deutschland gegen

Muslime vor, bis sie ganz im deutschen

Staat angekommen sind und heute in der

'. ukrainischen Volksbewegung das abfeiern,

was sie an den nationalen Befreiungsbe-
wegungen immer kritisiert haben.®

Welche Folgen hat der Niedergang der
Sowjetunion fir den Anti-Imperialismus?

A: Einer der Vorteile der Linken zu Zeiten
der Sowjetunion war dieser konkrete Refe-
renzpunkt zu einem anderen wirtschaftli-
chenSystem. Heuteisteseinegrundlegend
andere Situation und es bekdmpfen sich
zwei kapitalistische Lager. Ein Problem
gerade der Moskau-treuen Linken ist der
Campismus - dass man eine ,progressive” Seite aussuchen
muss, die man unkritisch verteidigt - anstatt fir einen Interna-
tionalismus von unten einzustehen.

DG: Lenin und Trotzki hatten nie das Ziel, Sozialismus in einem
Land aufzubauen, und als die Revolution im Westen misslang,
war die Sowjetunion schon gescheitert. Insofernist der Nieder-
gang der Sowjetunion erstmal positiv, weil es das Ende eines
Uberbleibsels des Scheiterns der Weltrevolution ist, von einem
diktatorischen System, das nicht mal die grundlegendsten
birgerlichen Freiheiten hochhalt, die man im Westen zumin-
destnoch genieflen kann.

In unserer Situation heute sollten wir das tun, was Slavoj Zizek
schon lange gesagt hat: ,think, don't act”. Man soll sich gerade
nicht von dem aktivistischen Impuls leiten lassen und sich eine
fehlende Wirkmachtigkeit einbilden, als kénnten Proteste den
Rechtsruck oder Neoliberalismus stoppen.

Es geht darum, die Grundzige unserer Theorie wiederzu-
entdecken. Die Sicht der meisten Linken ist schon durch eine
bestimmte Strémung, ob Maoisten, Trotzkisten, Anarchisten
oderAntideutsche, vorgefiltert. Die Linke hat keinen Begriffvon
Marxismus, sie kann die grundsatzlichen Fragen nicht klaren.
So lasst sich keine Politik machen. Wir missen einmal zuriick-
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gehen und mindestens das Niveau der Zweiten Internationalen
wiederaneignen, sonstistdas alles nutzlos.

IS: Die Sowjetunion scheiterte, weil sie nie 6konomisch an den
Westen anschlieen konnte und daher ein Problem mit Dissi-
denten und Flucht hatte. Wenn die DDR die Mauer nicht gebaut
hatte, waren mindestens die gut Ausgebildeten in den Westen
abgehauen. Chinas Situation heute ist umgekehrt und sofern
der Westen nicht auf Krieg setzt, ist Chinas Aufschwung unver-
meidbar. China hat kein Mauerproblem, die Arbeiter gehen raus
und kommen wieder. China ist fir den Globalen Siden heute
dasVersprechen eines alternativen Modernisierungswegs, den
damals die Sowjetunion darstellte. Und die Entwicklung Chinas
istnoch véllig offen.

Bis zum Ende der Sowjetunion gab es drei Saulen der Linken:
Arbeiterbewegung und Gewerkschaften im Westen, natio-
nale Befreiungsbewegungen und Staatssozialismus. Man darf
diese drei Saulen nicht gegeneinander ausspielen, weil sie sich
gegenseitig bedingt haben und allesamt durch den Neolibera-
lismus zerstort wurden.

The Rhodes Colossus: Zeichnung des englischen Karikaturisten Edward

Linley Sambourne von Cecil John Rhodes, nach der Ankiindung einer
Telegrafenleitung und eine Eisenbahnstrecke von Kapstadt nach Kairo.®

Im Westen kamen nach dem Fall der Sowjetunion die Mittel-
klassen aus den neuen sozialen Bewegungen an die Macht,
doch statt kostenlosen Kitas und Altenpflegeeinrichtungen,
gab es Quotenregelungen in DAX-Konzernen und Sprachrege-
lungen in 6ffentlichen Dokumenten. Statt Okosozialismus gab
es Dosenpfand und Emissionshandel.

Die Arbeiterbewegung kann mit einerrevolutiondaren Partei den
Sozialismus verwirklichen, aber sie muss sich aus dieser histo-
rischen Schwdacheposition herausarbeiten. In der Geschichte
gibt es keine Abkiirzung. Leo Panitsch hat gesagt, ,wir werden
wahrscheinlich den Sozialismus in der Welt verwirklichen
missen, die aussieht wie Blade Runner”. Erstmal wird es sehr
viel schlechter werden, bevor es besser werden kann. Da
braucht man einen langen Atem, weil man heute eher aus der
Theorie zum Marxismus kommt und nicht aus den lebendigen
Klassenkampfen. Diese Theorie wiederum ist behaftet mit
Konterrevolution. Viele unserer gegenwadrtigen Streitfragen
wurden in den 1890ern schon besser diskutiert und wir sollten
uns diese Theorie wieder aneignen, um einen Sprung in eine
offensive Praxis zu machen. |P

1 W. I. Lenin: Der Imperialismus und die Spaltung des Sozialismus (1916).
Online abrufbar unter: https://www.marxists.org/deutsch/archiv/le-
nin/1916/10/spaltung.html.

2 Vgl. J.W. Stalin: Uber die Grundlagen des Leninismus (1924). Online ab-
rufbar unter: https://www.marxists.org/deutsch/referenz/stalin/1924/
grundlagen/index.htm.

3 Vgl. Ingar Solty: ,Die neue Blockkonfrontation. Hochtechnologie. (De-)
Globalisierung. Geopolitik”, ISW-Report Nr. 133/134 (2023).

4 Vgl. Partido Comunista do Brasil: A Revolucdo de Nova Democracia é
a forca principal da Revolucdo Proletaria Mundial (15.07.2024). Online
abrufbar unter: https://serviraopovo.com.br/2024/07/15/a-revolucao-
de-nova-democracia-e-a-forca-principal-da-revolucao-proletaria-
mundial-partido-comunista-do-brasil-p-c-b-dezembro-de-2023/.

5  Vgl.Max H.: Die frihen Antideutschen und die Arbeiterklasse”, Die Pla-
typus Review 16 (Herbst 2021). Online abrufbar unter: https://platy-
pus1917.0rg/2021/09/30/fruehe_antideutsche_und_die_arbeiter/.

6 Vgl. Ingar Solty: ,Der Freund steht immer im Westen", Junge Welt
(03.04.2025). Online abrufbar unter: https://www.jungewelt.de/login-
Failed.php?ref=/artikel/497344.antideutsche-der-freund-steht-im-
mer-im-westen.htmlL.

7 Das Bild ist gemeinfrei. Quelle: https://commons.wikimedia.org/wiki/
File:Eastern_Orchestra_Baku_1920.jpg#/media/Datei:Eastern_Orche-
stra_Baku_1920.jpg

8 Das Bild ist gemeinfrei. Edward Linley Sambourne: The Rhodes Colos-

sus. Quelle: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Punch_Rhodes_
Colossus.png#/media/File:Punch_Rhodes_Colossus.png
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Der verwirrte Anti-
Imperialismus der
Palastina-Kritiker

von Fakhry Al-Serdawi

Die Aussicht, in Gaza bald durch Bildungsreformen von Jared Kush-
ners stolzer ,unpolitischer Technokratie” Uber Auschwitz zu lehren,
lauft auf das hinaus, was Theodor Adorno als, die Kodifizierung des
Unaussprechlichen” bezeichnet hat.! Diese Bemiihungen werden
scheitern - nicht nur wegen der von Joseph Klein beschriebenen
.Neudefinition des Antisemitismus"” durch die NGOs in Washington
und Tel Aviv, welche zu noch mehr Antisemitismus fihrt? - sondern
auch, weil die Grundprinzipien der individuellen Freiheit des
Menschen besagen, dass man den Opfern des Holocaust nur durch
eine weitgehend personliche, autodidaktische Auseinandersetzung
mitdem Thema gerecht werden kann. Was mich selbst betrifft, habe
ich aus zwei Quellen Uber den Holocaust gelernt: Einerseits von
meinem Lehreran der éffentlichen Schule in Bir Zait - keinem Kush-
ner-Technokraten, sondern einem Teilzeitfahrer aus der Arbeiter-
klasse ausden 2000ern - und andererseits von Philip K. Dick.

Es wdre groBartig, wenn paldstinensische Kinder The Man in the
High Castle lesen kénnten, weil es auch eine Auseinandersetzung
mitdem Leben unter Fremdherrschaftist. Hierin Form einer alter-
nativen Geschichte, in der die Nazis Amerika erobern. Der Roman
aus dem Jahr 1962 ist eine kontemplative Auseinandersetzung
mit der existenziellen Krise des Lebens unter fremder Besat-
zung, ein Aspekt, der in der Amazon-TV-Adaption des Buches
verlorengegangen ist. Diese ist vielmehr eine lautstarke Feier
des antifaschistischen Volksfrontismus und des antiimperialisti-
schen bewaffneten Widerstands, welche auf die Befriedigung der
Empfindlichkeiten der CNN-Demokraten wahrend Trumps erster
Amtszeit abzielt. Dazu merkte Adi Robertson an, ,Weille Ameri-
kaner der Mittelschicht lieben es in der Regel, sich als Underdogs
darzustellen. Wir lieben die Vorstellung, den Unabhangigkeits-
krieg noch einmal zu fihren, reduziert von einer globalen Super-
macht zu einer zusammengewdrfelten Bande von Rebellen.”?

Jederist Antiimperialist, aber niemand ist frei

Antiimperialismus ist ein Phdanomen der Mittelschicht in einer
vollstandig kapitalistischen Welt. Die Neue Linke glaubte an das
Potenzial des Antiimperialismus, den kapitalistischen Westen
zu besiegen. Ironischerweise war es gerade das Vokabular des
antiimperialistischen Widerstands, das zum Zusammenbruch der
Sowjetunion beitrug, dem ,ersten postimperialen Staat der Welt",
der von seinen Birgern am Ende seiner Existenz als ,grof3 ange-
legtes System der Fremdherrschaft" betrachtet wurde. In diesem
Moment konnte der neue Mensch im Osten seine Entfremdung als
Antiimperialismus kanalisieren.

Die westliche Linke trug ebenfalls dazu bei, den Antiimperia-
lismus als fetischisiertes Konsumgut der Mittelschicht zu festigen,
insbesondere seit den 1980er Jahren, nachdem nordamerikani-

sche Universitaten die Ideen der Dekolonialen Schule aus dem
Globalen Stden importiert hatten.

Dekoloniale Denker im Westen, ahnlich wie Kritiker des sowje-
tischen Imperialismus in Osteuropa, rickten die Kritik am kapi-
talistischen Imperialismus ebenfalls in den Hintergrund und
entschieden sich stattdessen fir eine therapeutische Dekolonia-
lisierung der europdischen Kultur.

Das globale Gefiihl der Fremdherrschaft ist berechtigt, weil das
Kapital eine zutiefst entfremdende Macht ist. Doch das Kapital
selbst kanalisiert dieses Gefuhl in drei Arten des Antiimperia-
lismus der Narren: Erstens, den Antisemitismus, der den Imperia-
lismus als globale judische Verschwadrung fetischisiert. Zweitens,
den ,Antiwestismus”, der den gesamten Westen als unverdnder-
liche und unverbesserliche Kolonialmacht betrachtet. Drittens
den QOrientalismus, der normalerweise als imperialistische Ideo-
logie verstanden wird, aber auch als antiimperialistische Ideo-
logie fungieren kann, die die Figur des orientalischen Despoten
als Gesicht des wahren Imperialismus fetischisiert.

Neben dem allgemeinen Gefuhl der Fremdherrschaft gegentber
dem Kapitalismus, unterscheiden sich die paldstinensischen
Gebiete durch die Existenz einer tatsachlichen Fremdherrschaft,
verursacht durch eine direkte militdrische Besatzung, welche
von den Antiimperialismen der globalen Mittelklasse historisch
verdrangt wird. Wahrend das Leben unter der Besatzung - neben
den sich verschlechternden materiellen Bedingungen - tatsach-
lich eine existenzielle Krise darstellt, dient der vulgare Antiim-
perialismus der Mittelschicht im Gegensatz dazu als identitats-
stiftendes Instrument, das Stabilitdt und Vereinfachung in die
Wahrnehmung von sich selbst und anderen bringt.

Die zynischste Version davon ist das Gefiuhl israelischer und
pro-israelischer Aktivisten, unter ausldandischer Herrschaft zu
stehen, welche an Catherine Lius Beschreibung der Liberalen
in den USA als ,virtue hoarders" erinnert.® Antiimperialistische
Zionisten sind ,legitimacy hoarders" in einer Welt, in der Israel
zunehmend an Legitimitat verliert. Ein gutes Beispiel dafir ist
die liberale Technokratin Bari Weiss von CBS News, die ebenfalls
den Begriff der Selbstbestimmung verwendet, um die israelische
Politik zu rechtfertigen.

DasfihrtunszuallendreiArtendes Imperialismus der Narren:

Erstens, Antisemitismus: Ein Beispiel hierfir ist Steve Bannons
Behauptung, dass die wahren Feinde Israels die progressiven
judischen Milliardare in Amerika seien.

Zweitens, ,Antiwestismus”: Einige Kommentatoren des Tablet
Magazinebetrachtenlsraelineinem Krieg mitden ,westlich orien-
tierten Eliten"” Sie glauben, dass die USA eine imperialistische
Machtsind, welche die Souveranitat Israels,,manipuliert” hat®und
fir den 7. Oktober ,verantwortlich” ist,” wahrend sie behaupten,
dassdieamerikanische Regierungim Verlaufdes Krieges nicht auf
der Seite Israels stand, sondern im Gegenteil sich in einem ,Krieg
gegen die Juden” befindet.” Aus diesem Grund misse Israel sich
vom verraterischen imperialistischen Westen lésen und neue
Verbindete in Asien finden."
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Drittens, Orientalismus: Douglass Murray betrachtet den Iran als
die ,grofRte Kolonialmacht im Nahen Osten”? und verurteilt die
Linke dafiir, dass sie den historischen Imperialismus des Iran,* des
Islams oder der Araber ignoriere." Dies wird einerseits gegen die
Paldstinenser eingesetzt, etwa durch die Begin-Sadat-Denkfa-
brik, die die Theorie des paldstinensischen Siedlerkolonialismus
vertritt.” Andererseits kann es von Israelis genutzt werden, um
vorzugeben, sich fir die Selbstbestimmung der Paldstinenser
gegen einen arabischen Imperialismus einzusetzen. Das gilt flr
Efraim Karshs Behauptung, derislamische Imperialismus habe die
nationalen Bestrebungen der Paldstinenser sabotiert,’ so wie fiir
den alternative Geschichtsroman If Israel Lost the Warvon 1969, in
dem die Autoren behaupteten, die siegreichen Agypter, Syrer und
Jordanier hatten Paldstina unter sich aufgeteilt und die Palasti-
nenser an der Unabhangigkeit gehindert."”

Neoliberalismus (war immer) ohne paléstinensische Selbstbe-
stimmung

Einige behaupten, man kdnne den paldstinensischen Nationa-
lismus bekampfen, nicht durch den Antiimperialismus der Narren,
sondern durch abstrakte Opposition gegen die Globalisierung.
Hierbei handelt es sich um eine opportunistische Kritik, die igno-
riert, dass esinnerhalb des Neoliberalismus nie Raum fir palasti-
nensische Selbstbestimmung gab. Zudem artet sie leicht zu einem
Angriff auf eine globalisierte Feindidentitat aus, wie die Behaup-
tung des Tablet Magazine von einem ,globalen Imperium Palds-
tinas”, in dem die Paldstinenser ,die Unterstitzung der heutigen
weltweiten Machtbroker haben".® Dieser selektive Angriff driickt
die Annahme der Anhanger Netanjahus aus, die Paldstinenser
wirden durch die transnationale Kapitalistenklasse unterstitzt.

Es gibt jedoch noch eine weitere Kritik, nach der die globale Biiro-
kratie eine Form der auslandischen Herrschaft Uber die Palasti-
nenser darstellt. Dieses Argument wird derzeit von allen Seiten
vorgebracht: Mainstream-Linke, Netanjahu-Zionisten und ortho-
doxe Marxisten werfen den Hilfsorganisationen vor, ,die Palasti-
nenser zurickzuhalten".

Nach der Mainstream-Linken halt die Hilfe die Paldstinenserdavon
ab, unter der Besatzung aufzubegehren. Netanjahu-Anhanger
denken, dass die Hilfsorganisationen keine gute Arbeit leisten,
um dieses metaphysische Ding namens ,Hass" aus den Palasti-
nensern zu vertreiben. Und orthodoxe Marxisten glauben, dass
die ,Abhangigkeit von Hilfe" die Paldstinenser daran hindert, sich
der internationalen Arbeiterklasse anzuschlieen. Chris Cutrone
bezeichnet die Vereinten Nationen in ihrer Beziehung zu Paldstina
als ,Beschwerdebiiro der US-gefiihrten globalen Weltordnung"'?
und die UNRWA, die wichtigste Organisation flr paldstinensische
Flichtlingsangelegenheiten, als imperialistische Institution. Die
Mainstream-Linke kritisiert er dafir, dass sie nur die Auflodsung der
USAID feiert, ohne die Bemihungen zur Aufldsung der UNRWA zu
wirdigen.?°

Die Mainstream-Linke konzentriert sich in ihrer Analyse auf die
Besatzung, glaubt jedoch in vielen Fallen, das Problem der Hilfs-
organisationen bestehe darin, dass sie nicht antizionistisch genug
seien, was zu einer vereinfachten Rhetorik Uber die politische
Okonomie der Besatzung fiihrt. Die zionistische Sichtweise kann

man kaum als ausgewogen oder aufrichtig behandeln. Die ortho-
doxe marxistische Sichtweise kritisiert zwar manchmal Netan-
jahu, projiziert jedoch abstrakt ihre eigene Entfremdung von der
euro-amerikanischen liberalen Technokratie auf den Konflikt
und verdrangt zunehmend das Problem, das die Paldstinenser
am meisten zurtckhalt, namlich die Besatzung und hegemoniale
Macht Israels.

Hilfsorganisationen die Schuld zu geben, ist eine verwirrte und
insbesondere fir amerikanische Marxisten irrefihrende liber-
tare Wohlfihlgeschichte, die alles auf die Verwaltungsmacht und
das Fehlen einer ,freieren” Marktwirtschaft zurlckfihrt - welche
vermeintlich die internationale Vernetzung der Arbeiterklasse
fordere. Diese ,Hilfskritik” ignoriert die wesentliche Tatsache,
dass es in den besetzten Gebieten eine Marktwirtschaft gibt und
dass die israelische Besatzung die vollstandige politische Kont-
rolle Uber die offentliche Umverteilung der paldstinensischen
Steuereinnahmen hat.

Chris Cutrone hatte den Weg von Theodor Adorno einschlagen
kénnenunddas Denken iberdenNahen Ostenangesichtsderiber-
waltigenden Fokussierung auf die Praxis sowohl durch die antiim-
perialistische Mainstream-Linke als auch durch die UN-Blrokratie
verteidigen kénnen. Es wdre legitim, wenn Cutrone sich nicht zum
unmittelbaren Handeln terrorisieren liee. Doch er bleibt nicht bei
Adornos Denkenstehen, sondernerliegtselbstdem Sogvon Praxis
und Aktionismus, in diesem Falldem Trumps. Cutrone glaubt, dass
Donald Trump tatsdchlich einen umfassenden, authentischen
sozialen Wandel herbeifihrt, sowohl in den Vereinigten Staaten
alsauch in Gaza. Dieses produktive Fihrerbild von Trump erinnert
wiederum an folgende Stellen bei Adorno:

Das Misstrauen gegen den der Praxis Misstrauenden reicht von
solchen, welche die alte Parole ,Genug geredet” auf der Gegen-
seite nachreden, bis zum objektiven Geist der Reklame, die das
Bild - das Leitbild nennensie es - desaktivtatigen Menschen, sei
er Wirtschaftsfihrer oder Sportsmann, verbreitet.?'

Cutrones Alternative zur ,imperialistischen” UNRWA ist Trumps
Board of Peace in Gaza. Er sei zwar nicht unbedingt mit allen
Details des Trump-Plans einverstanden, steht diesem Plan jedoch
lberwiegend unkritisch gegenlber, ,da dies ohnehin geschehen
werde”. Zudem wiirden dabei realistische wirtschaftliche Uber-
legungen flr den Gazastreifen Vorrang gegeniber idealistischen
Uberlegungen zur Selbstbestimmung haben, um ein umfassen-
deres Wirtschaftsprojekt im Nahen Osten unter der Fihrung der
GolfstaatenundIsraelszuerreichen. Firdie Verwirklichung dieses
Zielswdre esunabdingbar, sich nicht nurvon der palastinensischen
Sache oder vom unpragmatischen ,River to the Sea”-Volksfron-
tismus zu l6sen, sondern auch von jeglicher authentischen Zwei-
oder Ein-Staaten-Ldsung.??

Was das Argument des Realismus angeht, so basiert der Nahe
Osten bereits seit mindestens vier Jahrzehnten auf Realismus.
Der syrische Schriftsteller Yassin Al-Haj Saleh sagte, dass Hafez
Al-Assad, Anwar Sadat, Hosni Mubarak, Saddam Hussein und, kurz
nach ihnen, Muammar Gaddafi das politische Leben unter dem
Vorwand des ,Antiwestismus” abgeschafft hatten, wahrend sie
sich paradoxerweise flr Realismus in ihrem Verstandnis mit dem
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Westen entschieden hatten, der die Tur fir jede echte Verdnde-
rung gegen die hegemoniale internationale Ordnung verschlossen
habe.?® Ich beflrchte, dass Cutrone hier implizit einer neueren
Version des autoritaren Panarabismus mitisraelischen Merkmalen
zustimmt, oder wie es der dgyptische Marxist Mohammed Naim
nennt:,negativer Panarabismus".?*

Was das Argument des Okonomismus angeht, kénnte das Wirt-
schaftsprojekt eine Farce und die neoliberale Entwicklung dieses
kleinen Gebietsnamens Gazanureinesymbolische Formderregio-
nalen Verteilung von Wohlstand sein, die keine wirkliche Veran-
derung im Leben der Arbeiterklasse im Nahen Osten bewirken
wird. Trump ist nicht in der Lage, Amerika zu reindustrialisieren.
Wie kann man da glauben, er kénne die industrielle Revolution im
Nahen Osten vorantreiben, indem er Gaza in eine Touristenattrak-
tion verwandelt, deren einziges Motto ,wenigstens sind wir nicht
im Krieg" lautet - ahnlich wie das Motto der Demokratischen Partei
Wenigstens sind wir nicht Trump".

+Wohlbefinden” vor, Denken”

Es gibt jedoch auch einige philosophische Uberlegungen zum
Argument des wirtschaftlichen Realismus in Gaza, bei denen
Adorno herangezogen werden kann. Ich mdchte nicht beurteilen,
ob Cutrone ,resigniert” hat oder ,aufgehdrt hat zu denken”, da er
die Komplexitdt und Widerspriche von Trumps Praxis durchaus
anerkennt. Doch seine Analyse bewegt sich zugleich im Geiste
Adornos alsauch gegenihn.

Die Elemente, die sich gegen Adornos Denken wenden, basieren auf
der Tendenz, die Kritikan der Linken als Hauptaufgabe flr eine Linke
zu erkldaren, insofern diese dazu neigt, nur die Aspekte der Realitat
zu erkennen oder hervorzuheben, die im Widerspruch dazu stehen,
was die Linke jeweils sagt. Dieser enge und obsessive Standpunkt
fuhrt zu einer Gegenresignation. Seine Methodik beschrankt sich
nicht auf die legitime Kritik an der Nutzlosigkeit der Linken, ihrem
Mangel an tatsachlicher Organisation und ihrer Besessenheit von
einem externen Thema im Nahen Osten. Stattdessen wird sie selbst
Teil dieser Nutzlosigkeit und verliert sich in obsessiven Gegendar-
stellungen ebenjenes externen Themasim Nahen Osten.

Abgesehen von seiner Reaktion auf die Linke, glaube ich, dass
Cutrone auch ein genuines personliches Interesse an der Palds-
tinenserfrage hat. Das Problem mit Cutrone ist nicht, dass er sich
nichtumdie Paldstinenser kiimmert; im Gegenteil, das Problemist,
dass ersich vielleicht sogar zu sehr um sie kimmert, mit genauso
guten Absichten wie jeder Mainstream-Linke, den er ablehnt.
In einem Interview mit Douglas Lain wurde er emotional, als er
seine Vision beschrieb, dass sich die Paldstinenser (durch die
Abraham-Abkommen) der globalen Arbeiterklasse anschlieBen
wirden.?® Zu Beginn des Krieges sagte er: ,Gaza wird von den
Arbeitern der Welt wieder aufgebaut werden, paldstinensischen
und anderen."? Cutrone bewegt sich in der Frage der palastinen-
sischen Identitdt im Sinne Adornos, wahrend er sich in der Frage
der palastinensischen Arbeit gegenihn stellt - insbesondere wenn
er Arbeit, Massenproduktion und das, was Adorno als Modell des
.Do-it-yourself" bezeichnet, als einzige Alternative zum Volker-
mord darstellt:

Praxis hiefl nur noch: gesteigerte Produktion der Produktions-
mittel; Kritik wurde nicht mehr geduldet auBer der, es werde
noch nicht genug gearbeitet.?’

Ich mochte Cutrone nicht als resigniert bezeichnen, aber seine
Darstellung der Frage als ,entweder vollstandige Zerstérung
oder vollstandige Produktion” ist ndher dran an impulsivem Aktio-
nismus, als man auf den ersten Blick meinen konnte, und blockiert
das Denken durch eine falsche Alternative. Wahrend die pro-de-
struktive AIPAC-Anhangerschaft zur Entpolitisierung des ameri-
kanischen Geisteslebens beitragt, verurteilen die pro-produk-
tiven liberalen, leninophoben, Anti-Tankie-Linken den Einsatz von
Panzernim Nahen Osten nurdann, wenn es sich nicht um amerika-
nische, NATO- oderisraelische Panzer handelt.

Diese Anti-Tankie-Linke ist besessen von dem, was Agosto Del
Noce als ,Wohlstandsgesellschaft” bezeichnet hat.?® Die neue
palastinensische Frage ist fur sie eine des ,Wohlbefindens” der
Palastinenser, die nicht weniger dogmatisch und gedankenfeind-
lich ist als der bewaffnete Volksfrontismus. Sie lehnt die Realitat
ab, indem sie eine Pseudorealitdt schafft, in der die paldstinensi-
sche Frage so schnell wie mdglich liquidiert werden sollte, selbst
wenn dies bedeutet, dass die Paldstinenser in andere Lander
auswandern missen, wenn dies in ihrem unmittelbaren Interesse
zu liegen scheint.

Wenn man im Nahen Osten erwahnt, dass man Denken, Theorie,
Demokratie, Supranationalismus, Sozialismus, Selbstbestimmung
und ja, auch den leninistischen Antiimperialismus - die Ablehnung
des autoritdren kapitalistischen Staates im In- und Ausland - als
wichtig erachtet, wird man sofort von der Anti-Tankie-Linken im
Nahen Osten mit dem Vorwurf konfrontiert, ein ,herzloser elitarer
Intellektueller” zu sein, der auflerhalb von Gaza lebt und kein
Verstandnis fir die Bedirfnisse der Bewohner Gazas hat. Denn die
einzige Alternative sei Kushners Wohlergehen oder Netanjahus
Vélkermord.

Schluss: Zur Befreiung des Nahen Ostens aus der Praxis

Die Niederlage aller Aktionen beziglich Paldstina unterstreicht
nur,dassDenkenderbesteundeinzige Auswegist; die Liquidierung
der palastinensischen Sache ist zwar madglich, aber das Gleiche
gilt nicht fir die paldstinensische Frage. Die Palastinenser haben
sich bereits der Arbeiterklasse vieler Lander angeschlossen;
daflir brauchen sie nicht den Segen der Abraham-Abkommen. Der
Wunsch, dass sie ,loslassen” oder durch ihre Zugehorigkeit zur
Arbeiterklasse ,uUber ihre nationale Selbstbestimmung hinweg-
kommen"”, Uberlasst die Frage dem resignativen Aktionismus des
liberalen, staatlichen Kulturbetriebs.

Diese Niederlage der Praxis, verbunden mitdem Sieg des Denkens,
gilt auch flr die Frage des Panarabismus, der nach dem Sturz des
syrischen Regimes aus den repressiven Fesseln der Baath-Praxis
befreit wurde; die Ubernahme des kapitalistischen Staates zur
Verwirklichung des Panarabismus ist gescheitert und das ist
gut so. Dazu sagte der syrische Schriftsteller Maurice Aaek: ,Die
Bedeutung des Arabismus ist eine Wette, Uber die unsere Vélker
entscheiden, eine offene Arena fir den Kampf um die Definition
dessen, was wir von ihm wollen, einschliefllich seiner vollstan-
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digen Aufgabe. Es ist eine Bedeutung, zu deren Definition wir alle
beitragen, unabhangig vom endgiltigen Ergebnis."??

Adorno schrieb: ,[Im kompromisslos kritisch Denkenden] ist das
utopische Momentdestostarker, jewenigeres-auchdaseine Form
des Rickfalls - zur Utopie sich vergegenstandlicht und dadurch
deren Verwirklichung sabotiert.”3 Das ist es, was die Produzenten
der Serie The Man in the High Castle an dem Buch nicht verstanden
haben: Wir brauchen keine spektakulare neue Volksfront, um das
Imperium zu besiegen, und wir missen uns auch nicht zurtck-
ziehen und kapitulieren; Imperialisten befinden sich immer in der
Niederlage, insofern man immer Uber eine alternative Welt ohne
Imperialismus denken kann. |P

Fakhry Al-Serdawi ist Rechtsanwalt im Bereich des Vélkerrechts
und Doktorand an der Rechtswissenschaftlichen Fakultdt der
Anwaltskammer Mexican Bar Association. Er hat sechs Jahre lang
im Bereich des Atomwaffensperrvertrags im Nahen Osten, in Wien
und Genf gearbeitet. Er ist Marxist, beeinflusst von Robert Cox’
Kritischer Theorie der internationalen Beziehungen und der Schule
der Kritischen Terrorismusforschung, die 2006 nach dem Irakkrieg
in GroB3britannien gegrindet wurde.

In der englischsprachigen Platypus Review erschien von ihm ,In
defense of Palestinian populism: Aresponse to Chris Cutrone™’ und
Would Adorno have had a Twitter account? Resignation and coun-
ter-resignation on October 7"? sowie ,The Sectarianism & Spec-
tacle of Palestine-Skeptic Marxism"33in Sublation Magazine.
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Zielsetzung der Platypus Review

Uberblickt man das Universum der verschiedenen
Positionen und Ziele, die linke Politik heute ausmachen,
so wird man den beunruhigenden Verdacht nicht los,
dass sich hinter der scheinbaren Vielfalt eine grund-
legende Gemeinsamkeit verbirgt: Was heute existiert,
wurde auf den Trimmern dessen errichtet, was einst
mdglich war.

Zum Verstandnis unserer Gegenwart erachten wires
furnotwendig, die uniberschaubare Anhdufung von Po-
sitionen zu entwirren, um ihre Bedeutung fir eine mog-
liche Rekonstitution emanzipatorischer Politik in der Ge-
genwart zu erkennen. Dafir ist es notig zu Uberdenken,
was eigentlich mit dem Begriff der Linken gemeint ist.

Unsere Aufgabe beginnt dort, wo wir eine grund-
sdtzliche Desillusionierung des gegenwartigen Zu-
stands progressiver Politik wahrnehmen. Wir denken,
dass sich diese Erntichterung nicht einfach durch puren
Willen abschiitteln ldsst - durch ein einfaches ,Weiter
sol". Sie muss stattdessen explizit angesprochen wer-
den und selbst als ein Objekt der Kritik zuganglich ge-
macht werden. Daher beginnen wir mit dem, was uns
unmittelbar entgegentritt.

Die Platypus Review wird von der Einsicht motiviert,
dass die Linke orientierungslos ist. Wir mochten ein Fo-
rum fir ein weites Spektrum an Strémungen und Ansat-
zen innerhalb der Linken bieten - nicht, weil wir Inklusi-
onund Pluralitat als Selbstzweck ansehen, sondern weil
wir Uneinigkeit provozieren und gemeinsame Ziele als
Orte der Auseinandersetzung eréffnen wollen. Auf die-
sem Weg kénnten die aus den alten politischen Ausein-
andersetzungen resultierenden Anschuldigungen zum
Zweck der Klarung des Objekts linker Kritik fruchtbar
gemacht werden.

Die Platypus Review setzt sich zum Ziel, eine Platt-
form zu schaffen und zu erhalten, die eine Erforschung
und Klarung von Positionen und Orientierungen, die
heute innerhalb der Linken vertreten werden, mdglich
macht; einen Ort, an dem Fragen aufgeworfen und Dis-
kussionen verfolgt werden kénnen, die ansonsten nicht
stattfinden wiirden. Solange die Beitrage eine ehrliche
Bereitschaft flr dieses Projekt zeigen, werden sie in un-
serer Diskussion bertiicksichtigt.
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In deiner Stadt gibt es noch
keine Platypus-Aktivitaten?
Du interessierst dich flir unse-
re Lesekreise und Veranstal-
tungen in anderen Landern?
Du mochtest aus einem ande-
ren Grund mit uns in Kontakt
treten? Kein Problem, schrei-
be uns einfach eine E-Mail an
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und wir setzen uns mit dir in
Verbindung!
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